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Ministerstvo Zivotniho prostiedi

odbor posuzovani vlivil na zivotni prostiedi
Vrsovicka 1442/65

100 10 Praha 10 —VrSovice

V Praze 15. tiinora 2010

Véc: Vyjadreni k Dokumentaci vlivii zaméru ,,Paralelni RWY 06R/24L., letiSté Praha Ruzyné*“ na Zivotni
prostiedi (dokumentace prosinec 2009 - ¢.i. 107484/ENV/09 ze dne 4. ledna 2010)

Zasadni koncep¢ni vyhrady:

a) Letist¢ Praha-Ruzyné lezi v tésné blizkosti Prahy a dal§ich mést a obci, které se dle platnych
uzemnich plant budou nadale rozvijet a jeho umisténi je proto nevhodné pro jakékoliv rozsifovani a s
tim spojené zvySovani hlukové zatéze ve stavajicim obydleném uzemi. RozSifovani letisté z diivodu
zajisténi zejména transferové piepravy osob, prip. leteckého nakladu je zcela nevhodné a nepiijatelné.
b) Rozhodnuti o rozsiteni ruzyiiského letiSte¢ ovlivni natrvalo izemi v jeho okoli, pfi¢emz negativni
dopady pro obyvatele i rozsah dotcenych izemi se budou dale zvétSovat. Letisté Praha, a.s.o stavu po
roce 2020 zamérné ml¢i a vychazi ze stavajici zavedené praxe, ze sliby ani podminky v tizemnich
rozhodnutich (natoz ,,garance* stavajiciho feditele a.s. ve vlastnictvi statu) se nemusi dodrzovat.

c) Hluk zletecké dopravy je neodstranitelny a v zdjmu ekonomiky provozu nové drahy, jejiz
pofizovaci hodnota se pocitd na nékolik miliard K¢, bude po realizaci drahy nekontrolovatelné a
neomezen¢ nardstat, a to predevsim v no¢ni dobé. (V ptipad¢ privatizace bude tlak na zvyseni provozu
enormni, protoze zédkladem piijma provozovatele jsou poplatky od leteckych dopravcti.)

d) Doposud nebyla zpracovana koncepce rozvoje mezinarodnich letist v Ceské republice a ani v
pribéhu viech dosavadnich projednavani UPD (Politika uzemniho rozvoje (PUR), Zasady uzemniho
rozvoje hl. mésta Prahy (ZUR), v Gzemnim planu velkého uzemniho celku prazského regionu
(VUCPR), v platném tizemnim planu sidelniho atvaru hl. mésta Prahy (UPHLMP) ani v Konceptu
nového tzemniho planu hl. mésta Prahy (koncept UP) nebylo deklarovano, jak velké ruzyiiské letistd
Praha a Ceska republika potiebuje a tzemi prazské aglomerace ,,unese. Ani tato dokumentace EIA
v tomto sméru nepfinasi zddnou zménu, prestoze se jedna o podklad pro uzemni fizeni.

e) V platné uzemné planovaci dokumentaci, tedy v PUR, ZUR, VUCPR, UPHLMP, nejsou stanoveny
limity rozvoje letist¢ a ani dokumentace EIA nyni Zadné skutecné limity neuvadi. Bez stanoveni
zédvaznych limitd v UPD nebo uvedeni skute¢né kapacity zaméru nebo stanoveni maximalni inosnosti
uzemi zejména z hlediska zdravi je tento zdmér neposouditelny a predstavuje dlouhodobou hrozbu pro
zdravi a majetek obyvatel v okoli leti§t€ a rozvoj dot¢eného uzemi.

Vyhrady k vlastni dokumentaci EIA:

1. Zpracovatel nerespektoval a nesplnil poZadavky Ministerstva Zivotniho prostéedi (MZP) na dopracovani
dokumentace dle dopisu ¢.j. 21550/ENV/08 ze dne 13.3.2008, a to pfedevsim:

- v dokumentaci neni stanovena maximalni kapacita a limity zaméru, k této kapacité nebylo provedeno zadné
posouzeni vlivl (tzv. cilova kapacita k r. 2020 je zna¢né vagni pojem, ktery skutec¢nou kapacitu leti§té rozhodné
nevyjadiuje),
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- posouzeni vlivii nebylo provedeno variantné pro riizné druhy provozu na drahach,

- nebyla stanovena maximalni unosnost izemi ve vazbé na skutecnou kapacitu letiste,

- z hlediska hlukové zatéze nebyla maximalni inosnost izemi posuzovana vibec, tedy ani pro rok 2020,

- nebyly stanoveny meze pro rust letiste,

- nebyly provéieny zadné dal§i varianty umisténi planované piistavaci a vzletové drahy, ani varianty pfesunu

nakladni dopravy a transferové piepravy cestujicich na jiné letiste,
nebyly vyhodnoceny kumulativni vlivy riznych druhti dopravy, zejména ve vztahu k uvazované tzv. jizni
variant¢ SOKP vedené v ose leteckého koridoru 06R/24L,nebylo absolutné zadnym zplisobem provedeno
provéfeni mnozstvi obyvatel dot¢enych nadlimitnim hlukem.

2) Dokumentace EIA neobsahuje posouzeni inosnosti zaméru v uzemi z hlediska jeho vlivu
Zivotni prostiredi. Nasledujici konstatovani uvedené napt. v kap. C.3. Celkové zhodnoceni kvality
Zivotniho prostredi v dotcenéem uzemi z hlediska jeho unosného zatizeni dokumentace EIA je zcela
nepfijatelné: ,,Unosné zatizeni prostiedi nelze vztihnout k problematice hlukové zdtéze (zejména z
leteckého provozu). Zde je treba upozornit, Ze limity hluku, a letecky provoz nevyjimaje, nejsou
stanoveny jako limity znecisténi Zivotniho prostiedi, ale jako limity, pri jejichz prekroceni miize dojit k
ohrozeni zdravi, nikoliv k posSkozeni Zivotniho prostredi. Toto konstatovani logicky vyplyva i ze
skutecnosti, Ze problematika hluku neni v gesci Ministerstva zivotniho prostredi, ale Ministerstva
zdravotnictvi. Prekroceni hlukovych limitii se resi podle zvilastnich predpisii Ministerstva zdravotnictvi
na ochranu verejného zdravi a tento stav nelze zahrnovat do poskozovani zZivotniho prostredi. Takovy
pristup odporuje napt. §1 zak. 258/2000 Sb. o ochrané vetejného zdravi, kde je uvedeno:

,, Tento zdkon zapracovava prislusné predpisy Evropskych spolecenstvi a upravuje

a) prava a povinnosti fyzickych a pravnickych osob v oblasti ochrany a podpory verejného zdravi,

b) soustavu organii ochrany verejného zdravi, jejich piisobnost a pravomoc,

¢) ukoly dalsich orgamii verejné spravy v oblasti hodnoceni a snizovani hluku z hlediska dlouhodobého

TSN Ts

primeérného hlukového zatizeni Zivotniho prostiedi.

S naprosto absurdni a nehumanni argumentaci, ze Ginosné zatizeni zivotniho prostfedi nelze vztahnout
k problematice hlukové zatéze, neni mozno v zadném piipadé souhlasit. Limity, jejichz ptekrocenim
muze dojit k poSkozeni zdravi, jsou a musi byt nezpochybnitelné vyznamnéjs$i nez limity, jejichz
prekroenim muze dojit ,,jen” k poskozeni Zivotniho prostfedi. Je zcela evidentni,ze hlukova zatéz
uzemi bude hlavnim limitujicim faktorem pro vyuzivani uzemi v okoli letist¢ k bydleni a pravé proto
se provozovatel trvale a soustavné brani pozadavku stanovit maximalni pfipustnou zaté€z prostiedi
z hlediska zdravi. Jedna se zde s nejvyssi pravdépodobnosti o zcela zasadni precedens v pfistupu
k zékonu o posuzovani vlivii na zivotni prostedi a pokud by byl takovy pfistup provozovatele letisté
i zpracovatele dokumentace EIA akceptovan, ztratil by cely proces EIA vlastné jakykoliv smysl!

3) Dokumentace EIA nestanovuje meze pro rust letiSté z pohledu vlivu na Zivotni prostfedi a zdravi
lidi Zijicich v okoli letisté a nehodnoti zamér jako dlouhodoby (hodnocen je pouze stav cca 6 let po
uvedeni zaméru do provozu).

4) Dokumentace EIA nerespektuje a neuplatiiuje doporué¢eni WHO na ochranu obyvatel pred
nadmérnym hlukem, napft:

- v pripadé. leteckého hluku je treba hodnotit i L 4. nebo hladinu hlukové expozice (SEL)
nejhlucnéjsi hlukové udalosti a zaroven pocet techto udalost,

- hladina hluku v nocni dobé L,,., by neméla v okoli staveb presdahnout hodnotu 42 dB;

- v interiérech budov by hodnoty L ... nemély presahnou hodnoty 42 dB, protozZe od této
hodnoty nariista pocet vedomych probuzeni. Prahova hodnota L4y, pro zvySenou frekvenci
samovolnych pohybii behem spanku a pro zmeény spankového rytmu je 32 dB. Pocet téchto
udalosti by nemeél byt vétsi nez 10-15 za noc, tj. 8 hodin,
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- pFi hodnoceni zdravotnich rizik u novych projektii napv. dalnic, Zeleznic, letist nebo
v planovani je doporuceno pouzit cilovou hladinu L,,. = 40 dB

V dokumentaci EIA, v pfiloze 20, na str. 21 je uvedeno: ,,V pripadé nové RWY na Letisti Praha
Ruzyné se vsak nejedna o ,,vneSeni” noveho zdroje hluku do vizemi, resp. do uzemi dosud hlukove
nezasazeneho, ale o rozsireni stavajiciho provozu s cilem snizZit expozici hlukem v nocni dobé, coz je v
souladu se zavery doporuceni WHO *.

Toto konstatovani je ovSem naprosto v rozporu se skutecnosti nebot’ zamér posuzovany v dokumentaci
EIA nezvySuje kapacitu ¢i provoz letist¢ upravou stavajiciho drahového systému, ale dokumentace
popisuje zamér, ktery zvySuje kapacitu a provoz letisté vystavbou zcela nové drahy a ktery navrhuje
vice jak dvojnasobné zvétSeni ochranného hlukového pasma (OHP). Rozsitené OHP by mélo zahrnout
velké uzemi, které je nyni v souladu s uizemnim planem urcené k obytné funkci. Po zprovoznéni nové
dradhy by mohlo vzniknout letisté s kapacitou drah ptes 400 tisic pohybti za rok, pficemz v
dokumentaci EIA je deklarovana tzv. cilova kapacita k roku 2020 v urovni 274,5 tisic pohybt za rok.
Tento zamér by zcela jednoznacné a prokazatelné vnesl hluk do husté obydlenych (piip. chranénych
ptirodné rekreacnich) izemi nyni leteckym hlukem relativn€ nezasazenych.

Naprosto nedostate¢né je omezeni provozu v no¢nich hodinach, uvedeny pocet letti je prumér za pil
roku provozu a tento nepfijatelny zpiisob omezeni pripousti napt. zcela libovolny pocet leti za noc i
libovolné rozlozeni leti beéhem noci. Dokumentace EIA nedolozila nezbytnost navySovani no¢niho
provozu, a navic nocni hluk na stavajicim drahovém systému lze snizit bez potfeby vystavby nové
drahy optimalizaci a zejména respektovinim omezeni provozu v platnych {zemnich
rozhodnutich,, kterymi jsou vydana stavajici ochranna hlukova pasma.

Je naprosto nepochopitelné tvrzeni zpracovatele dokumentace EIA i oznamovatele, ze nova draha
umozni snizit hluk v noci, ale pfitom zamér navrhuje rozsiteni ochranného pasma a i prodlouzeni
ochranného pasma u stavajici hlavni drahy z diivodu no¢niho hluku do oblasti se stavajici obytnou
zastavbou. Sama dokumentace EIA tak zcela jednoznacné prokazuje, Ze zamér by zasahl zcela nové
nékolik tisic obyvatel nadlimitnim hlukem a zcela nespravné tak hodnoti situaci po vystavbé drahy a
pripousti ohroZeni zdravi obyvatel vyrazné nad ramec doporuceni WHO i limiti hluku dle
narizeni vlady 148/2006 Sb.

Dale se v_dokumentaci se posuzuje vliv na zdravi a zivotni prostiedi pouze k roku 2020, tedy nejvyse
cca 6 — 7 let po planovaném uvedeni do provozu, piestoze tento dlouhodoby a dosud neomezeny
projekt umist'ovany do obydleného tizemi zptisobi neustile rostouci zatéZ pro zdravi obyvatel, ktera

bude kulminovat az daleko po roce 2020.

5) Synergické vlivy hluku ze silni¢ni, Zelezni¢ni a letecké dopravy, piip. hluku
z motorovych zkouSek letadel nebyly posuzovany vilbec , pfestoze ma tato problematika
kli¢ovy vyznam pro desetitisice obyvatel Suchdola, Bohnic, Cimic, Dolnich Chaber, Dablic
(Bfezinévsi) v souvislosti s jizni variantou Silni¢niho okruhu kolem Prahy, jeZ se nachazi v
ose leteckého koridoru nové paralelni drahy! Odkazy ze strany zpracovateli dokumentaci
EIA o nemoznosti takového synergického posouzeni z divodu neexistence odpovidajicich
oficialnich parametri, piip. Ze nebylo mozno z CSU ziskat udaje o poctu obyvateld v
jednotlivych lokalitach ¢i objektech , slychame jiz mnoho let. Dokumentace EIA neobsahuje
ani identifikaci uzemi ani pocty obyvatel, ktefi mohou byt soucasn¢ zasazeni vice druhy i
nadlimitniho hluku. Tyto lokality pfitom zcela jednoznacné a prokazatelné v okoli letisté v
Praze Ruzyné existuji. U osob postizenych kumulaci dvou nebo vice druhd hluku bude riziko
vSech onemocnéni nepochybné vétsi, ale jejich situaci dokumentace EIA nijak nefesi a
neposuzuje! Pfitom napft. Statni zdravotni ustav vydal v lednu 2007 Autoriza¢ni ndvod AN
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15/04, verze 2, ktery se zabyv4d hodnocenim zdravotniho rizika expozice hluku v¢.
synergického ptisobeni jeho riznych druhti. (Viz kap. 2)

., 2. Hodnoceni obtézovani u kombinované expozice hluku z ruznych typii dopravy

Postup je zaloZen na tzv. ekvivalentech obtezovani hluku z jednotlivych druhu dopravy, kde
mira obtézujiciho ucinku hluku klesa od letecké k silnicni a ddle k Zeleznicni doprave.
Ekvivalenty obtézovani slouzi k prepoctu hluku z leteckée a Zeleznicni dopravy na hladinu
akustického tlaku ze silnicni dopravy stejné obtézujici urovne, ke které je pak vztazen
ocekavany pocet obtézovanych obyvatel. Postup zahrnuje 5 krokil... ,,

Tento Autorizaéni navod SZU (a jisté dal§i obdobné odborné podklady) jsou zpracovatelim
projednavané dokumentace EIA nepochybné znamy. Pfesto synergii hlukovych z4tézi a z
toho vyplyvajici zdravotni rizika houzevnaté opomijeji. PovaZzujeme za naprosto nezbytné,
aby synergické pisobeni ruznych druhii hluku bylo Fadné posouzeno a vvhodnoceno z
hlediska zdravotnich rizik pro obyvatele. Separatni posuzovani hluku (viz téz
dokumentace EIA ke stavbam 518 a 519 SOKP) ma v tomto smyslu zcela nedostate¢nou
vypovidaci schopnost a skutec¢na zdravotni rizika nemuze v zadném pripadeé vyjadiit!

Posouzeni vlivu na vetejné zdravi je tedy v dokumentaci pojato velmi nedostatenym omezenym
zptisobem. (O zkreslenych a nelplnych poctech postizenych obyvatel nemluveé.) Ani tak vsak
neobsahuje hodnoceni, zda zdmér z hlediska ochrany zdravi vyhovuje, nevyhovuje, zda je unosny ¢i
ne — jedna se pouze o vycet osob vrlzné mife postizenych leteckym hlukem bez zaverecného
stanoviska odbornika na vetejné zdravi. Otazka, jaky pocet osob postizenych napiiklad myokardem
nebo hypertenzi je pro zpracovatele pfijatelny, zlistava nezodpovézena, pouze se konstatuje:

2 kvalitativni charakterizace rizika hluku (1. mozZnych negativnich ucinkit) vyplyva, zZe hluk z
leteckého provozu letisté Praha Ruzyné miize vést u obyvatel nekterych sidel situovanych v okoli letisté
ke zhorsené verbalni komunikaci (=srozumitelnosti reci) pri jednotlivych pohybech (vzlety a pristini)
nad nejblizsimi chranénymi venkovnimi prostory (zejména Predni Kopanina a Na Padesdtniku),
obtézovani, nepriznivému ovlivnéni kvality spanku, zvySeni vyskytu hypertenze a pripadii infarktu
myokardu. “

Zpracovatel napf. zjistil, Ze se realizaci nové drahy pocet obyvatel s rizikem hypertenze zdvojnasobi,
ale zda je to piijatelny nebo unosny stav, jiz nikde nefika. Jaky je pfijatelny pocet lidi ohrozenych
hypertenzi nebo myokardem?

Jaky vyvoj bude po roce 2020 pfi neomezeném rustu provozu, nikdo nefesi a je podivuhodné,
ze nékdo vibec piedkladéd projekt, u kterého sdm soucasné€ konstatuje, Ze zvySuje zdravotni
rizika, lidem hrozi hypertenze a infarkt a je jasné, ze situace se bude neustéle zhorSovat.

6) Provoz letiSté po rozSifeni je vyhodnocen pouze v jediné varianté, kterd je oznaCena za
nejvyhodnéjsi i z hlukového hlediska, ale toto tvrzeni o minimalizaci dopadt pfi navrzeném rezimu
provozu neni doloZzeno. Tento rezim navic evidentné neni zaméfen na minimalizaci dopadii na zdravi
obyvatel, ale je navrzen v z4jmu prosazeni vystavby nové paralelni drahy tak, aby vedl k rozdéleni
z4jmu dotCenych obci a méstskych ¢asti v okoli drahy s cilem zabranit jejich spolecnému postupu.
Koncentrace provozu a tedy hluku do jednoho tizemi pfi existenci tfi drah je dlouhodobé neudrzitelna,
ale pro letisté vyhodna pti prezentaci drahy a obhajobé nové drahy. Napt. rozdéleni zatéze mezi tii
drahy pii zpracovatelem dokumentace EIA navrzené cilové kapacité zaméru pro rok 2020 a
optimalizaci trati by mohla znamenat omezeni zdravotnich rizik a snad i pfijatelny spanek pro
vSechny, ale tato varianta je nyni nezadouci a radéji se ji zpracovatel dokumentace EIA nezabyva.

7) Nebyl posouzen vliv na uzemi evropsky vyznamnou lokalitu Sedlecké skaly prokazatelné
zasazené hlukem (vyhlaseno usnesenim vlady ze dne 5. fijna 2009 ¢. 1247, o natizeni vlady, kterym se
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meéni nafizeni vlady €. 132/2005 Sb., kterym se stanovi narodni seznam evropsky vyznamnych lokalit,
ve znéni nafizeni vlady ¢. 301/2007 Sb.).

8) Nesoulad s izemné planovaci dokumentaci

Zamér neni v souladu s uzemné planovaci dokumentaci, pfedstavuje dopravni stavbu nadmistniho vyznamu,
ktera zpuasobi trvalé prekroceni zakonnych hygienickych limitd hluku v izemi vymezeném platnym tizemnim
planem jako obytné, bez vyznaceni jakychkoliv negativnich vlivii a omezeni.

~  Zastupitelstvo hl. mésta Prahy v 12/2009 schvalilo pouze zadani zmény UPHLMP (Z 939/00),

~  zmény oproti stavajicimu UPHLMP pro vystavbu paralelni drahy jsou navrzeny v Konceptu
nového UPHLMP,

- soucasny UPHLMP neobsahuje tzemi vyznagené jako Ochranné hygienické pasmo (OHP) po
realizaci zaméru, tj. uzemi kde nebudou ve venkovnim prostoru dodrzovany hygienické limity
leteckého hluku, neobsahuje vymezeni uzemi zasazené hlukem z provozu po rozsifeni letisté a
neobsahuje ani jakékoliv limity vyuziti izemi v okoli letisté, které neni nyni negativné zasazeno
provozem letiste ale po rozsifeni bude,

—  hluk znové drahy zasihne oblast ve stavajicim UPHLMP vymezenou pro obytné funkce (&istd
obytné ¢i smiSena zastavba)n a oblasti navrzené v Konceptu jako rekreacni uzemi s tadou
prirodnich pamatek, pfirodnich rezervaci véetné izemi evropsky vyznamné lokality.

9) Dokumentace EIA se nezabyva pravnimi aspekty nadlimitniho zatéZovani izemi

Ustavni potadek CR obsahuje rovnéz Listinu zékladnich prav a svobod, jez ve svém ¢l. 35 odst. 1
priznava kaZdému pravo na priznivé Zivotni prostiedi. Toto pfiznivé zivotni prostiedi je
definovano jako prostfedi antropogenné zatéZzované pouze podlimitné, tedy prostiedi znecistované a
zatézované dusledky lidské Cinnosti véetné vSemoznych fyzikalnich, chemickych ¢i biologickych
emisi a Cinitelt (v€etné hluku, svétla, riznych zafeni, zapachu atd.) v mife, jiz pfipoustéji Ceské
zékony, tedy jeZ nedosahuje meznich hodnot, limitl, jez nepfekracuje meze tolerance a pripustné
Cetnosti prekroCeni predepsanych hodnot apod. Tuto zakladni Ustavni ideu dale rozviji zakon ¢.
17/1992 Sb. o Zivotnim prostiedi. Definuje inosné zatiZeni izemi, a to v §5: "Unosné zatizeni tizemi
Jje takové zatizeni uzemi lidskou cinnosti, pri kterém nedochazi k poskozovani Zivotniho prostredi,
zejména jeho slozek, funkci ekosystémit nebo ekologické stability."”

Dale definuje znecist’ovani Zivotniho prostitedi ve svém §8 odst. 1: "Znecistovani Zivotniho prostiedi
je vnaSeni takovych fyzikalnich, chemickych nebo biologickych Ccinitelii do Zivotniho prostredi v
dusledku lidské cinnosti, které jsou svou podstatou nebo mnozstvim cizorodé pro dané prostiedi.” Toto
znecistovani mize byt podlimitni, tedy dovolené, nebo nadlimitni, tedy protipravni.

Dale definuje poSkozovani Zivotniho prostiedi ve svém §8 odst. 2: "Poskozovani Zivotniho prostredi
je zhorsovani jeho stavu znecistovanim nebo jinou lidskou cinnosti nad miru stanovenou zviastnimi
predpisy.” Poskozovani prostiedi je jiz jednozna¢n¢ pouze nadlimitni a tedy protipravni.

V §11 tento zakon stanovi, ze: "Uzemi nesmi byt zaté3ovino lidskou Cinnosti nad miru iinosného
zatizent."

V §12 pak uvadi "Pripustnou miru znecist’ovdni Zivotniho prostiedi uréuji mezni hodnoty stanovené
gvlastnimi piedpisy; tyto hodnoty se stanovi v souladu s dosazenym stavem poznani tak, aby nebylo
ohrozovano zdravi lidi a aby nebyly ohrozovany dalsi Zivé organismy a ostatni slozky Zivotniho
prostiedi. Mezni hodnoty museji byt stanoveny s prihlédnutim k moznému kumulativnimu pusobeni
nebo spolupiisobeni znecistujicich latek a cinnosti."”

Konecné v §13 je definovana zasada predbézné opatrnosti, reagujici na nevyhnutelné¢ pouze dilci
poznani realnych souvislosti a na béZnou miru nejistoty a pravdépodobnosti, jez provazi lidské
poznani svéta: "Lze-li se zretelem ke viem okolnostem predpokladat, Ze hrozi nebezpeci nevratného
nebo zavazného poskozeni Zivotniho prostiedi, nesmi byt pochybnost o tom, Ze k takovému poskozeni
skutecné dojde, ditvodem pro odklad opatieni, jez maji poskozeni zabranit."
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Z uvedeného je ziejmy zakonny zakaz zatéZovani kteréhokoli izemi nad pripustnou miru, jiz opét
jako u pfiznivého zivotniho prostfedi definuje jeho zatéZovani lidskou ¢innosti pouze v podlimitnim
rozsahu.

Z toho vyplyva, Ze veSkeré navrhované zasahy v tizemi by mély byt provazeny presvéd¢ivym
prikazem, Ze jejich uskute¢nénim nedojde k prekroceni piipustné miry znecist'ovani prostiredi,
tedy k nadlimitni zatézi. Pokud jiZ objektivné v disledku lidské ¢innosti existuje v daném uzemi
nadlimitni zatéZ, tedy protipravni stav, je nutno u navrhovaného zasahu podat piesvéd¢ivy
prikaz toho, Ze provedenim tohoto zasahu bude zajistén pokles zatéZe pod predepsané mezni
hodnoty - limity. Bez takového priikazu je umisténi zasahu neziakonné, ba protiistavni a dotcené
organy i stavebni urady, jeZ maji hajit vymezené verejné ziajmy, misto toho souhlasi se
zpusobenim bezpravi nebo s jeho prohloubenim. Porusuji tak zakon a jednaji hrubé chybné.

Vzhledem k vySe uvedenému poZadujeme, aby MZP vydalo nesouhlasné stanovisko k
posuzovanému zameéru.

Hana Francova — pfedsedkyné o.s.
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